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Duznik:
BETONSKI ELEMENTI BETEL j.d.o.0.
za proizvodnju betonskih elemenata
Kukuljanovo, Kukuljanovo 342A
OIB: 44243619706
MBS: 040452209

Radi: Otvaranja stecajnog postupka nad duznikom

Priloga: 5

| Rjesenjem Trgovackog suda u Rijeci pod gornjim brojem od 10. rujna 2026. godine
pokrece se stecajni postupak nad Duznikom te se nalaze osobama koje vode poslovanje da
dostave sudu pisano 1ZvVjesée o financijsko-gospodarskom stanju i popis imovine duznika,

Pozvana osoba se sukladno prijedlogu suda pisano ocituje do zakazanog rocista dana
20. studenog 2026. godine,

I Sud ovo rjesenje temelji na prijedlogu Financijske agencije koja je isti Sudu podnijela
za otvaranje ste¢ajnog postupka nad Duznikom i Sud tvrdi da je prijedlog osnovan,

111 Duznik i pozvana osoba koja zastupa Duznika: Gianfranco Valenci¢ iz Delnica,
Lucice, Kendar 18, OIB: 08442023650 osporavaju predmetno rjesenje Suda u cjelosti (e
prijedlog Financijske Agencije na kome se temelji smatraju neosnovanim.

RjeSenje suda bazira se na pogresno i nepotpuno utvrdenon c¢injenicnom stanju po
prijedlogu Financijske Agencije i slijedom toga pogresnoj primjeni materijalnog prava,

v Duznik je redovno i uredno poslovao do trenutka kada je Opcinski sud u Rijeci donio
Zakljucak posl.broj OVR-607/23 od I3, sijecnja 2026, godine  kojim  ovlaséuje
ovrhovoditelja Industrijsku zonu Bakar d.0.0. nad ovrsenikom Mansped d.o.0. radi ovrhe nad
imovinom Duznika dana ]2, veljace 2026. godine. te isti Zakljucak proveo na nacin da je
bespravno oduzeo i unistio svu imovinu Duznika te istu unisteny postojecu, deponirao u
tvrtki Metis d.o.0. Rijeka, Svojim postupkom Opéinski sud Je onemoguéio Duzmika u
obavljanju djelatnosti i zbog izostanka stvaranja prihoda onemogucio mu realizaciju obveza |
doveo ga u dug koji na kome FI-NA temelji svoj prijedlog. FI-NA nije utvrdivala razloge
nastanka duga te odgovornost osoba Opcinskog suda u Rijeci za nastanak tog duga ve¢ je
stvorila prijedlog bez dokaza i pravne podloge.

Zaklju¢kom Suda pod gornjim brojem od 13, sijecnja 2026, godine ovlascuje
Ovrhovoditelja na poduzimanje radnji radi uspostave ranijeg posjedovnog stanja na k.¢, 272
upisana u zkul. 625 u k.o. Kukuljanovo-Nova (ranije oznake k.¢, 1193/18 u k.o.
Kukuljanovo).



Medutim, u ovrinom postupku nije postuplieno  sukladno tom Zakljucku. Ovrienik -
Mansped d.o.o. Kukuljanovo je izvrgio smetanje posjeda $to je utyvrdeno presudom Opcinskog
suda u Rijeci, a na nadin da Je predmet ovrhe samoinicijativno, nasilnim putem tijekom no¢j
premjestio s parcele 1193/ U k.o. Kukuljanovo na predmetnu nekretniny viasnistvy
Industrijske zone, Presudom suda izri¢ito je navedeno y dispozitivu to¢.2. da sc Ovrseniku —
Mansped d.o.0. nalaze uspostava  prijasnjeg posjedovnog stanja, a (o podrazumijeva
OvrSenikovu obvezy da premjesti predmetny iImovinu na parcely s koje ju je premjestao u
prosincu 2020. godine odnosno da ju vrati prvobitno mjesto sukladno presudi i sukladno
Zakljueku u ovrsnom postupku kojim se potvrduje nalog iz presude. Ovrhovoditelj Je imao
ovlastenje uspostaviti ranije posjedovno stanje, a to znadéi da Je predmete ovrhe trebalo
posjedovno vratiti na nekretninu na kojoj se ta imovina nalazila prije smetanja posjeda —
preseljenja. U ovom ovrSnom postupku nije postuplieno po predmetnoj presudi veg Je po
vlastitom nahodenju, bez utemeljenja na Presudi j Zakljucku premjestena Imovina na cuvanje
u tvrtku Metis d.o.0. Ovime Je Ovrsenik ostvario svoj cilj koji nije MOgao ostvariti pravnim
putem vec iskljucivo nasilnim putem, a ujedno je POMogao svom poslodavey Industrijskoj
zoni, sve uz pogodovanje Suda j Policije.

Navedena imovina koja je bila predmet ovrhe nije bila u viasnistvu nitj y posjedu
OviSenika. Vlasnik j posjednik iste:  zicane ograde, montaznih objekata (ukupno 4
kontejnera) i, kako se u Zakljuéku navod;. pratece opreme je ovdje Duznik - Betonski
clementi BETE] J.d.o.0. Bakar, Kukukljanovo.

Zbog zastite sVoje imovine | zastite SVOZ pravnog interesa ovdje Duznik - Betel J.d.o.0.
Je po ¢lanku 2. 1.1, o€.7. OZ-a sudionik j oznacava se kao osoba koja u postupku ovrhe nije
stranka, a u tom postupku treba sudjelovati zbog toga §to se u njemu odlucuje o njegovom
pravu i zbog toga §to za to Ima pravni interes,

Ovdje Duznik - Bete] J.d.o.o. je pravodobno  Opéinskom sudu u Rijeci podnio
Prijedlog Prigovor radi dokazivanja osnovanosti priznanja statusa sudionika v ovom
ovrsnom postupku zbog svog Pravnog interesa da se ovaj postupak namjerava, a ne smije,
vodi na njegovoj imovini, a sve pod izlikom netocpe tvrdnje da se radi o Imovini pravne
0sobe koja vige ne postoji.

Sud se niti do danas nije o¢itovao na Prijedlog i Prigovor od 06. veljace 2026. godine
Sto je vrlo indikativno.

Oc¢ito je da su se Industrijska zona. Mansped d.o.0. Op¢inski sud u Rijeci udruzilj y
nezakonite radnje kako bi se zlorabio polozaj i ovlasti (e pogodovalo ovigeniky Mansped
d.0.0. na nacin da se [ndustrijskoj zoni oslobadi parcela od stvari, ali ne na nacin da se postupi
PO presudi 1 Zakljucku te uspostavi prijasnje stanje jer bi se time (e stvari deponirale na
parceli ovrsenika - Mansped d.o.o. pa su dogovorno Industrijska zong j Mansped d.o.o0. uz
blagoslov Suda dogovorili samoinicijativan protuzakoni istup deponiranja u firmi Metis i
moguceg unistenja imovine.

Takoder na zalby j Prigovor nedopustenosti ovrhe ovdje Duznik nikada nije primio
Rjesenje Opéinskog suda Rijeci,

Dokaz: Zakljucak Op¢inskog suda Rijeci pod navedenim poslovnim brojem od 13,
sije¢nja 2026. godine,
Zalba i Prigovor nedopustenosti ovrhe od 20. oZujka 2026. godine

L Ovdje Duznik podnio je pravodobno prijavu na opravdanju sumnju na kazneno djelo
protiv odgovornih osoba ovrhovoditelja Industri Jske zone Bakar d.o.0., ovrienika Mansped
d.o.0. i Opcinskog suda yu Rijeci, ali Duznik Nema saznanja da je Policija bilo §to dalje
poduzela glede izvida, prijave Drzavnom odvjetnistvy,

Vi Sva imovina Duznika oduzeta u ovrsnom postupku predang je u posjed tvrtke Metis
d.o.0. Kukuljanovo koja je to iskoristila u svom poslovanju bez ikakve naknade Stete ¢ime je



bespravng zaradila npg SIrovinj koja jepostala predmetom njihovog redoviog poslovania,
Ovdje Duznik Je svojim dopisom od [g travnja 2026, godine obavijestio Metjs d.0.0., ali se
isti nije ocitovao nijtj Duzniku predag njegovu imoviny bez obzira kakvnmjc stanju,

Dokaz: Dopis Metis d.0.0. od 18, travnja 2026, godine,

VII Ovdje Duzpik Je svojedobne predao popis imovine koji- slijedi privitky ovog
podneska, alj jsia Je po Op¢inskom sudu u Rijecj Stavljena na faspolaganje tvyik; Metis d.o.0. i
Duznik ne zpa gdje se imoving danas nalaz;.

Kako je Opéinski suq sprijecio Duznika U njegovom poslovanju dang |2, veljace 2026,
godine Duzpj) Je obavijestio Porezny Upravu o prestanky poslovanja nemoguénoséy
Placanja  obveyy zbog Protupravnog j nasilnog ponadanja Opc’inskog suda y Rijeci,
0\*‘|‘f10\f0dircl’ja I ovr$enika. Slijedom toga nema IIna-tncijsko-gospodzn‘skog djelovanija
Duznika,

Prema Ocevidniky Financijske Agencije vidljive sy dospjele obyeze naknada u jznosy
42,68 cura, 30.00 cura, 87,00 eura, 63,60 cura, 19323 eura i1 427,81 cura Koje sy 1Zravna
posljedica uniéla\-’ajuéeg djelovanja Opéinskog Suda u Rijeci koji je za to izravno odgovoran,

Predujam og 660,00 curg radi hamirenja trogkova Stecajnog Postupka njje dospjela
trazbina. Radi se 0 fiktivnoj razbini da pj netko zaradio pg licosnovanom pokretanjy
stecajnog Postupka.

Dokaz; Popis imovine
Ocevidnilk FI-NA od 0, listopada 2026. godine,

VIIT  Glede nepotpuno j pogresno utvidenog stanja i slijedon, loga pogresne primjene
materijalnog pravy kao | nedostatka dokazg Duznik predlaze da Sud provede raspravu te
preinaci Rjesenje o Otvaranjy stecajnog Postupka na nagin da odbije il odbaci Prijedlog
Financijske Agencije jlj dq Rjesenje ukine I donese nove rjesenje bazirano pg ispravng
POpuno utvrdenom ¢injenicnom stanju | ISpravnoj primjeni materijalnog prayg.

Duznik:
Betonskj clement; Betel j.d.o.0.

Direktor:
Gianfranco Valengij¢
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